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股东会、董事会决议对担

保合同效力的影响



4（一）股东会、董事会决议对担保合同效力的影响

《担保制度司法解释》第七条 公司的法定代表人违反公司法关于公司对外

担保决议程序的规定，超越权限代表公司与相对人订立担保合同，相对人

非善意的，担保合同对公司不发生效力；相对人请求公司承担赔偿责任的，

适用本解释第十七条的有关规定。

Ø 问题1：从规范性质说到代表权力限制的转变后，企业负责人违反《公

司法》第16条以外的其他法律规定，越权签署合同的效力如何？

例如：《合伙企业法》第31条 除合伙协议另有约定外，合伙企业为他人提

供担保应当经全体合伙人一致同意。



5（一）股东会、董事会决议对担保合同效力的影响

Ø 问题2 法定代表人越权担保，且相对人非善意时，公司应当承担何种性

质的责任？

p针对这一问题：一种观点认为，应当参照适用《民法典》第171条第4款

关于越权代理的规定，公司不是合同当事人，故不承担任何责任，而应

由作为行为人的法定代表人承担责任。另一种观点则认为，法定代表人

的越权代表行为，仍然是公司的行为，在担保合同无效情况下，公司是

有过错的，其虽然不用承担担保责任，但仍应根据过错程度承担损害赔

偿责任，其性质属于缔约过失责任。《最高院<担保制度解释>理解与适

用》采纳第二种观点。



6（一）股东会、董事会决议对担保合同效力的影响

Ø 问题3 仅有执行董事的公司，是否仍然需要董事会决议？

p《公司法》第50条规定：“股东人数较少或者规模较小的有限责任公司， 

《最高院<担保制度解释>理解与适用》可以设一名执行董事，不设董事

会。执行董事可以兼任总经理。执行董事的职权由公司章程规定”， 

此时，鉴于执行董事的职权由公司章程规定，如公司章程规定执行董事

享有相当于董事会职权的，执行董事当然有权决定是否提供非关联担保；

如章程对此并无规定，或者规定其并无相当于董事会职权的，根据章程

规定不能对抗善意相对人的法理，该执行董事签字仍然具有相当于董事

会决议的效力。



7（一）股东会、董事会决议对担保合同效力的影响

Ø问题4 公司未经股东会决议，为自身债务向债权人提供担保

的，担保合同的效力？

p《公司法》第16条规定：公司向其他企业投资或者

，依照公司章程的规定，由董事会或者股东会、股东

大会决议。
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最高额担保中最高债权额
的规定变化



9（二）最高额担保中最高债权额的规定变化

【本金最高额】《民商事审判工作会议纪要》第58条 对于我国当时多数省

区市的登记系统未设置“担保范围”栏目，仅有“被担保主债权数额（最

高债权数额）”的表述，且只能填写固定数字。而当事人在合同中又往往

约定担保物权的担保范围包括主债权及其利息、违约金等附属债权，致使

合同约定的担保范围与登记不一致。在上述情况下人民法院以担保合同约

定认定担保物权的担保范围，是符合实际的妥当选择。

【债权最高额】《担保制度解释》第15条第2款 登记的最高债权额与当事

人约定的最高债权额不一致的，人民法院应当依据登记的最高债权额确定

债权人优先受偿的范围。



10（二）最高额担保中最高债权额的规定变化



11（二）最高额担保中最高债权额的规定变化

Ø 问题：《担保制度解释》第15条第2款是否具有溯及既往的效力？

p《最高院<担保制度解释>理解与适用》：《民法典担保制度解释》第15

条第2款规定无溯及力，不能适用《民法典》生效前的抵押，生效前的

抵押应适用《民商事审判会议纪要》第58条的规定；第二，《民法典担

保制度解释》第15条的规定与《民商事审判会议纪要》第58条的规定不

同，原因是现在的不动产登记表已增加“担保范围”栏目，详细情况可

查阅《自然资源部关于做好不动产抵押权登记工作的通知》（自然资发

〔2021〕54号）。

p经过类案检索我们注意到，《民法典担保制度解释》实施一年多来，各

地法院针对第15条第2款溯及效力的认识存在较大差异。
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抵押期间抵押财产转让的

限制



13（三）抵押期间抵押财产转让的限制

Ø原《物权法》第191条规定：“抵押期间，抵押人经抵押权人同意转让抵押财

产的，应当将转让所得的价款向抵押权人提前清偿债务或者提存。转让的价

款超过债权数额的部分归抵押人所有，不足部分由债务人清偿。抵押期间，

抵押人未经抵押权人同意，不得转让抵押财产，但受让人代为清偿债务消灭

抵押权的除外。”

Ø《民法典》第406条　抵押期间，抵押人可以转让抵押财产。当事人另有约定

的，按照其约定。抵押财产转让的，抵押权不受影响。



14（三）抵押期间抵押财产转让的限制

Ø 问题1：在抵押人违反“约定”转让抵押财产的情形下，抵押人与买受人所订立

的买卖合同效力如何认定，物权变动是否有效。《担保制度司法解释》第43条

p当事人之间关于限制或者禁止转让的约定已经在不动产登记簿上予以记载，根据

区分原则，抵押人与买受人签订的买卖合同并不因抵押人违反该约定而无效，但

如果抵押人将抵押财产转让给他人且已经办理了过户登记，抵押权人可以主张抵

押物所有权变动对自己不发生效力。

p当事人未将限制或者禁止转让的约定予以登记，不但买卖合同的效力不受影响，

抵押物所有权的变动也不应受到影响。抵押权人只能以抵押人违反约定为由向抵

押人主张违约责任。



15（三）抵押期间抵押财产转让的限制

Ø 问题2：《民法典》第406条的是否适用于动产转让？

p《最高院<担保制度解释>理解与适用》：尽管《民法典》第406条对抵押人自由

转让抵押物没有限制，但在动产抵押的情形下，由于《民法典》第403条已明确

规定未办理登记的抵押权不具有对抗善意第三人的效力，因此，在买受人为善意

的情形下，不再适用《民法典》第406条的规定；此外，针对正常经营活动中的

买受人，由于《民法典》第404条已就动产抵押权追及效力的切断作出明确规定，

也就没有《民法典》第406条适用的余地。

p《动产和权利担保统一登记办法》第9条第3款 担保权人可以与担保人约定将禁

止或限制转让的担保财产等项目作为登记内容。（在人的编成主义模式下，如动

产采取连环交易，如何查询普通动产的权利状态？）
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应收账款质押效力的明确



17（四）应收账款质押效力的明确

《担保制度司法解释》第六十一条第二款 以现有的应收账款出质，应收账款债务

人未确认应收账款的真实性，质权人以应收账款债务人为被告，请求就应收账款优

先受偿，能够举证证明办理出质登记时应收账款真实存在的，人民法院应予支持；

质权人不能举证证明办理出质登记时应收账款真实存在，仅以已经办理出质登记为

由，请求就应收账款优先受偿的，人民法院不予支持。

Ø 问题1：仅办理应收账款质押登记，未通知付款义务人时，应收账款质押的效力

如何？

p《最高院<担保制度解释>理解与适用》：权利质押中的登记簿不具有公信力，因

而应收账款质权人仍应对应收账款是否真实存在承担举证责任，不能仅以已经办

理应收账款质押登记为由就主张对应收账款优先受偿。



18（四）应收账款质押效力的明确

Ø 问题2：同一笔应收账款上，及存在保理、又存在质押时，权利人受偿顺序？

p同一应收账款同时存在保理、应收账款质押和债权转让，当事人主张参照民法典

第七百六十八条的规定确定优先顺序的，人民法院应予支持。

p《民法典》第七百六十八条 应收账款债权人就同一应收账款订立多个保理合同，

致使多个保理人主张权利的，已经登记的先于未登记的取得应收账款；均已经登

记的，按照登记时间的先后顺序取得应收账款；均未登记的，由最先到达应收账

款债务人的转让通知中载明的保理人取得应收账款；既未登记也未通知的，按照

保理融资款或者服务报酬的比例取得应收账款。

（1）质押登记的效力：对抗应收账款上的其他担保权利人；

（2）通知付款义务人的效力：对抗付款义务人。
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担保合同的从属性



20（五）担保合同的从属性

1、效力的从属性规定

《担保制度司法解释》第二条  当事人在担保合同中约定担保合同的效力独立于主

合同，或者约定担保人对主合同无效的法律后果承担担保责任，该有关担保独立性

的约定无效。主合同有效的，有关担保独立性的约定无效不影响担保合同的效力；

主合同无效的，人民法院应当认定担保合同无效，但是法律另有规定的除外。

因金融机构开立的独立保函发生的纠纷，适用《最高人民法院关于审理独立保函纠

纷案件若干问题的规定》。

Ø 问题：担保公司出具独立保函的效力？



21（五）担保合同的从属性

2、关于担保范围的从属性

p《担保制度司法解释》第三条 当事人对担保责任的承担约定专门的违约责任，

或者约定的担保责任范围超出债务人应当承担的责任范围，担保人主张仅在债务

人应当承担的责任范围内承担责任的，人民法院应予支持。

p《担保制度司法解释》第二十二条 人民法院受理债务人破产案件后，债权人请

求担保人承担担保责任，担保人主张担保债务自人民法院受理破产申请之日起停

止计息的，人民法院对担保人的主张应予支持。（《破产法》第46条 未到期的

债权，在破产申请受理时视为到期。附利息的债权自破产申请受理时起停止计

息。）



谢谢！
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